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I Czy zmiany sa potrzebne i czemu maja stuzy¢?

Od dtuzszego czasu byto oczywiste, ze zapisy rozporzadzen
z 1957 roku sg archaiczne i domagano sie ich
unowoczesnienia.

* Najgtosniej podkreslano archaicznosc¢ procedur, w tym
brak organow i instytucji, ktore upowaznione byty do
przeprowadzania klasyfikacji.

* Ciszej mowiono o potrzebie wprowadzenia nowych
kategorii gruntow, np. na zrekultywowanych terenach
pogorniczych.

* A najciszej (poza gremiami naukowymi) mowiono o
zakonserwowanej metodyce opisu i klasyfikacji gleb...
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I Nowe rozporzadzenie dot. klasyfikacji gruntow

Niejako w odpowiedzi na te potrzeby, w 2011 roku wydane
zostato nowe rozporzgdzenie zawierajgce tabele klas
gruntow | uwspotczesnione procedury gleboznawczej
klasyfikacji gruntow.

Czy spetnito ono poktadane oczekiwania?

Na pewno poprawiono niektore ewidentne archaicznosci w
procedurach oraz dodano wiele potrzebnych elementow w
tabeli klas gruntow.

Ale akurat w metodyce i terminologii opisu i klasyfikacji gleb
podjeto dziatania powierzchniowe lub nawet bardzie
zagmatwano sytuacje klasyfikatora.
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I Podstawowy problem nowej tabeli klas gruntow

Zasady bonitacji wprowadzone w latach 1956/1957

| uzupetnione w 1963 r. odnosity sie do aktualnego stanu wiedzy
| terminologii obowigzujacej w gleboznawstwie polskim.

Owszem, masowa skala bonitacji wymusita pewne uproszczenia,

ale oznaczenia poziomow, pojecia systematyczne (typologia)
| klasyfikacja uziarnienia bazowaty na obowigzujgcych wowczas
podziatach Polskiego Towarzystwa Gleboznawczego.

Tymczasem rozporzadzenie z 2011 roku wprowadza wybiorczo
nowszg terminologie gleboznawczg, bez precyzowania jej
podstawy (systematyki), co doprowadzito do wymieszania pojec
starych | nowych oraz braku jasnosci, na jakich zasadach opiera sie
opis 1 rozpoznawanie gleb w nowej tabeli klas gruntow.
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I Przyktadowe problemy klasyfikacyjne

* Na jakiej podstawie klasyfikator ma odrézniac gleby
bielicowe i ptowe, jesli w starej tabeli pojecia gleb
ptowych nie byto, a w nowej nie zostato wyjasnione?
(podobnie: rozroznianie gleb brunatnych i rdzawych)

® Zatézmy, ze klasyfikator wie, ze gleba ptowa ma poziom
wzbogacony w it. Ale na jakiej podstawie ma rozpoznac
poziom wzbogacenia: na podstawie ilosciowej réznicy
zawartosci tu? sekwencji poziomow A-E-Bt? same;
obecnosci otoczek/naciekow ilastych w poziomie Bt?
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I Domyslina terminologia i wirtualna klasyfikacja?

Skoro rozporzadzenie tego nie precyzuje, to:

® jedni twierdzg, ze nalezy is¢ z duchem czasu i stosowac
symbolike i zasady zgodne z obecnie obowigzujgcymi
systematykami

® inni uwazajg, ze nalezy trzymac sie oryginalnych zasad
uscislonych w 1963 roku.

Kto ma ragje?

W obecnej sytuacji — zadna ze stron.
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I Domysina terminologia i wirtualna klasyfikacja?

* Swobodne przejscie na nowg systematyke jest niemozliwe
bez zmiany klasyfikagji uziarnienia w tabeli klas gruntow.
Nowe definicje niektorych gleb (ptowych, brunatnych,
rdzawych, wertisoli) zalezg od uziarnienia. Zatem ustalenia
dotyczace typologii gleb i uziarnienia musza by¢
rozwigzane jednoczesnie.

® Pozostac przy zasadach z 1963 roku tez nie mozna, bo
wtedy nie wyrdzniano podstawowych typow — gleb
ptowych i rdzawych. Niektorzy stosujg oznaczenia
posrednie, z lat 70-tych (powigzane z metodyka mapy
glebowo-rolniczej). Ale dlaczego te oznaczenia,
wprowadzone do bonitacji nieformalnie, miaty by byc
lepsze niz te stosowane obecnie gleboznawstwie polskim
| Swiatowym?
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I Domysina terminologia i wirtualna klasyfikacja?

Wiecey:

w tabeli klas gruntow mnostwo jest odniesien do materiatow
macierzystych gleb, struktury gleby, podmoktosci, oglejenia,
stopnia degradacji materiatow torfowych/mutowych itd.,
ktore nie sg wyjasnione ani skwantyfikowane (zeskalowane)
W rozporzadzeniu, ani tez rozporzadzenie nie podaje na
jakiej podstawie majg byC¢ one rozpoznawane |
kwantyfikowane przez klasyfikatorow — przez wszystkich
Jednakowo, jak Polska dtuga i szeroka...
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I Klasyfikator gruntow - ekspert czy ekspert-historyk?

®* W mojej prywatnej ocenie doszto do kuriozalnej sytuagji,
ze klasyfikator gruntow nie tyle ma sie postugiwac
Luproszczong” lub ,tradycyjng” wersjg gleboznawstwa,
co ma udawag, ze nie wie, ze w gleboznawstwie polskim
dokonat sie postep | wprowadzono istotne zmiany...
Czyli ma udawac, ze gleboznawstwo w swoim rozwoju
zatrzymato sie na roku 1963!

® Doszto zatem do przykrego rozdzwieku: ci ktorzy na pierwszym
roku studiow geodezyjnych, rolniczych, geograficznych czy
innych nauczyli sie wspotczesnej terminologii i systematyki
gleb, stajac sie profesjonalnymi klasyfikatorami maja sie do tej
wiedzy nie przyznawac, bo obowigzuje konglomerat pojec
,tradycyjnych” z lat 50/60-tych...

* Czy to dobry model ksztatcenia ekspertow?
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I Podstawy merytoryczne klasyfikacji gruntow

* Niektorzy wyrazajg nawet zdziwienie, ze w czasach
wszech-dominagji prawnikow szukajgcych kruczkow
prawnych nikt jeszcze nie podwazyt merytorycznych
podstaw i obiektywnosci obecnie wykonywanych
klasyfikacji lub reklasyfikaciji...

* Wiemy z czego to wynika: z zaufania spotecznego, ze
klasyfikacje wykonujg nowoczesnie wyksztatceni eksperci.

® Oczywiscie nie kwestionuje profesjonalizmu ani
wyksztatcenia klasyfikatorow gruntow, lecz
zdecydowanie uwazam, ze podstawy merytoryczne
gleboznawczej klasyfikacji gruntow powinny by¢ (po
pierwsze) precyzyjnie zdefiniowane oraz (po drugie)
zdefiniowane zgodnie ze wspotczesnymi trendami w
gleboznawstwie polskim i swiatowym.

® Lesnicy-siedliskoznawcy sg na biezgco...
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I Czy ja proponuje rewolucje?

® Nie, ale troche tak

®* Nie mam watpliwosci ze wiekszosc klasyfikatorow
gruntow zna ,starg” i ,nowg” symbolike oraz terminologie
gleboznawczg, i czesto ja miesza, a wiec przejscie na nowe
reguty bytoby kwestig krotkiego kursu
.pPrzypominajacego’ 1 ujednolicajgcego zasady dla
wszystkich klasyfikatorow w kraju.

® Nie mam tez watpliwosci, ze wiekszosc klasyfikatorow
przyjetaby z zadowoleniem jednolitg Instrukcje do opisu,
klasyfikacji oraz bonitacji gleby (a takze kartografii)
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I Czy ja proponuje rewolucje? Troche tak...

* Zeby napisac Instrukcje, najpierw trzeba uzgodnié, na
czym sie ona oplera.

* Nie da sie napisac profesjonalnej instrukcji do obecnej
tabeli klas gruntow, bo obnazytaby ona brak oparcia
terminologii w jakiejkolwiek klasyfikacji/systematyce gleb!

* A wiec chcagc przygotowac profesjonalng instrukcje
gleboznawczej klasyfikacji gruntow, trzeba jednoczesnie
zmienic tabele klas gruntow, gdyz:
® trzeba ,wyprostowac” w nigj terminologie typologiczna

oraz

* zmienic klasyfikacje uziarnienia
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